FRANCAIS-PHILO

Test sur Hannah Arendt
Corrigé du DM
TD sur le réesumeé




CHRISTOPHE
BOURSEILLER

1957-
Comeédien et essayiste francais

Extréme-droite, 'enquéte (1991)
Nouvelle histoire de lultra-gauche (2021)



e Les complotistes meélent le vrai et le faux, et

beaucoup s’attachent a leur répondre pour rétablir la
vérité ; mais ne pourrait-on pas s’attacher plutot a les
comprendre et a chercher quelle est la pertinence de

leurs propos ?




1: §§ 1-2 — Une initiative malheureuse du gouvernement : un
site internet contre les complots ; mais le gouvernement est-
il bien placé pour parler de cela ?

2 : 8§ 3-7 — Car le complotisme fait feu de tout bois et rien
n’échappe a sa paranoia.

3 : 88 8-10 — Il y a donc deux discours : celui de ceux qui
entretiennent les complots, et ceux qui veulent les réfuter
point par point.

4 : §§ 11-13 — Mais pourrait-on adopter une troisieme
attitude ? Celle qui consiste a essayer de comprendre, de trier
le vrail du faux, de remonter aux sources de ces élucubrations.
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« Oui, #O0nTeManipule quand on invente des
complots, quand on désigne des boucs émissaires, et
quand on demande d’y croire, sans aucune
preuve. » #OnTeManipule ? Cette mise en garde,
assortic d’un tutoiement jeuniste et d’'un hashtag
pour faire branché, n’est autre qu’une récente trou-
vaille gouvernementale. Elle figure sur un site In-
ternet dépendant directement de I'Elysée : Ontema-
nipule.fr. Doit-on s’en offusquer ? L’Etat s'inquiéte
tant de la montée en puissance du complotisme
qu’il déverse un flot limoneux de mots, dans le but
de doter les internautes d’une trousse a outils réac-
tive. Or, comme le remarque I'essayiste Frangois-
Bernard Huyghe dans « Complotisme et anticom-
plotisme, double peine » : « L'idée qu'une bureau-
cratie d’Etat, quelle que soit sa couleur politique,
nous apprenne a distinguer la vérité et a avoir 'es-
prit critique n’est pas totalement rassurante. » Et si
une telle campagne étatique obtenait Deffet
contraire de celui souhaité ?

Nous voila d’emblée projetés au coeur d'une toile
d’araignée. Nourries d’une évidente paranoia, les

quotidien ? Transmuent-elles la banalité du réel en
un conte de fées onirique ? Chacune d’elles confére
a son artisan un sentiment de toute-puissance. Il y a
de la jouissance, chez le complotiste. Lui, il com-
prend le monde. Il le décrypte. Il en disséque les
rouages. Clairvoyant parmi les aveugles, ce légiste
échappe a la loi des moutons. Pas question de pen-
ser comme le reste du troupeau. On ne la lui fait
pas. #OnTeManipule ? Et si ¢’était I'Etat qui nous
manipulait ? Le complotiste sait les tenants et abou-
tissants. Mieux encore : il pressent que tout se tient,
que tout est lié, que tout se répond en un vaste em-
boitement programmé. {...)

Il n’est jamais rien de gratuit dans cet univers
suspicieux. Un coup de dé abolit le hasard. Pleut-il
en ce jour gris ? Clest la faute de la CIA, des Illu-
minati, du Mossad, de la famille Rockefeller et des
extraterrestres, qui ont concocté un plan secret vi-
sant a dérégler le climat. Un avion passe-t-il dans le
ciel ? Il lache un gaz qui nous rend débiles. Un ré-
giment entre-t-il en manceuvres ? L’Apocalypse
approche, un putsch se prépare et les oligarques se
terrent... Il n’y a rien de plus insaisissable, de plus
invérifiable que les opinions martelées d’un ton pé-
remptoire, les raccourcis « signifiants », les théo-
rémes « scientifiques » du conspirationniste qui pré-
tend « comprendre ».

On ne peut dialoguer avec lui pour une raison
simple : sans fin, il s"accroche a ses vérités comme
un naufragé agrippe le bois du radeau. Il exhume

une litanie de chiffi S e
fiables et tisse une toile de certitudes dans laquelle il
englue sa proie. Le voici qui soliloque en un long
monologue haché par la respiration. Point
d’échanges a I'arrivée, mais un poussif match de
catch, sans vainqueur ni vaincu...

Dans « Obsession du complot, » Frédéric Char-

pier moque les assertions intempestives qui au-
jourd’hui, partout, s’infiltrent et se répandent : « En
France, les conspirationnistes ont transformé I'af-
faire Omar Haddad en un réglement de comptes lié
a I'Ordre du temple solaire, la mort de Pierre Béré-
govoy en un assassinat maquillé en suicide, les “dis-
parues de I'Yonne” en un complot politico-judi-
ciaire visant a étouffer un scandale pédophile im-
pliquant des hommes politiques. » On pergoit ici le
confusionnisme généralisé, le méli-mélo des

Les théories du complot ont ceci de particulier
qu'elles agglomérent constamment la vérité au
mensonge, en un jeu de miroirs qui modifie le réel
et le fragmente en une infinité de myriades. Nous
voila égarés dans 'entrecroisement des possibles.
Dés lors que le vrai devient, comme Iécrit Guy De-
bord, « un moment du faux », chacun cherche de
nouveaux repéres. Comment s’orienter dans cette
mare boueuse et ces eaux immobiles ?

Le phénoméne semble de nos jours en pleine
excroissance. Internet apparait comme la caisse de
résonance de discours de plus en plus délirants, qui
forment comme une spirale de folie collective... (...}

Comment appréhender l'essor planétaire du
complotisme ? La plupart des essais sur le sujet se
divisent en deux catégories antagoniques.

D'un c6té, les ouvrages des convaincus qui
tentent a toute force de convertir les foules. Contes-
tant les valeurs sur lesquelles s’accorde le plus grand
nombre, ils entament une critique de la réalité. Ce
sont des semeurs de zizanie. lls se veulent scienti-
fiques, se désignent comme « ingénieurs », « ma-
thématiciens », « philosophes » ou « chercheurs
indépendants ». Ce qui frappe dans les discours
complotistes, c’est un bruyant appel a la science et a
la raison. Rien n’est plus argumenté, étayé, qu'un
pamphlet conspirationniste. Dans son maitre ou-
vrage, Le Style paranciaque, Richard Hofstadter
évoque a ce propos une obsession rationaliste. 1l
observe toutefois que la déduction soupgonneuse
s'accompagne, @ un moment donné, d’un invariable
saut dans la fantaisie, qui constitue une rupture in-
attendue : « Ce qui caractérise le style paranoiaque
n'est donc pas I'absence de faits vérifiables (méme
sl arrive parfois que le paranoiaque, dans sa folle
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passion pour les faits, les fabrique lui-méme), mais
plutét ce curieux saut dans I'imaginaire qui se pro-
duit toujours au moment décisif de la description
des événements. » Cest le secret de la prose com-
plotiste. On y détecte toujours a point nommé une
forme de dérive poétique, un grand bond dans
I'imaginaire au terme d’un savant raisonnement.
Un exemple : lorsque la guerre d’Irak a été déclen-
chée en 2003, certains commentateurs ont établi
avec justesse que la thése officielle d’'une guerre
« morale » des démocraties contre le terrorisme ne
suffisait pas a expliquer l'intervention. La réflexion
était intéressante. Mais on a vu des activistes inférer
de ce constat que Saddam Hussein avait été
liquidé... par les extraterrestres, car il controlait a
Bagdad une porte secréte, donnant accés a d’autres
planétes, qu’il avait fortuitement découverte en fai-
sant pratiquer des fouilles archéologiques. On note
ici un exemple évident de « saut poétique » sur la
base d’une analyse pertinente.

Pour répondre a I'inflation des scénarios magico-

rationalistes, on remarque a I'inverse une floraison
de textes critiques, journalistiques, sociologiques,
historiques ou philosophiques, qui établissent la
dimension paranoiaque de la sous-culture conspira-
tionniste, mais négligent pour la plupart de ré-
pondre sur le fond. Ces ouvrages a vocation péda-
gogique insistent principalement sur la trouble per-
sonnalité psychique des complotistes : sont-ils fous,
pervers, maniaco-dépressifs, ou consciemment sub-
versifs ?

dans la téte des conspirationnistes, 2016.
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° Le gouvernement lance une campagne contre les complots
conspirationnistes sur internet, mais est-ce bien son role ? Les
amateurs de théories paranoiaques auront bientot retourné
l'accusation sur 1'Etat qui est toujours crédité d'intentions
maléfiques.

Car le conspirationnisme fait feu de tout bois, et se développe
de plus en plus. Deux attitudes sont donc possibles : alimenter
'effervescence ou la combattre ; c'est le but de la plupart des
livres sur ce sujet.

Mais il est possible d'adopter une troisieme attitude : s'efforcer
de comprendre ces délires, de retracer leurs origines et de
chercher quelle peut étre leur éventuelle pertinence.




DISSERTATION




SUJET ET
REFORMULATION

e L'ame n'a pas de secret que la conduite ne revele.
(Proverbe chinois)

o Est-1l possible de dissimuler quelque chose sans se
trahir ?

e Peut-on réellement cacher ce que 'on pense ?

» Ne finit-on pas par trahir sa pensee par ses actes ?




INTRODUCTION

o L’idée que nos pensées les plus intimes soient révélées au public
constitue sans doute notre pire cauchemar ;

alors est-il possible de les garder pour soi, ou est-il inévitable que nous
les réevélions nous-mémes par inadvertance, dans notre comportement ,
comme le dit le proverbe chinois qui affirme « L'ame n'a pas de secret
que la conduite ne révele ».

Nous verrons, en nous appuyant sur Les Liaisons dangereuses de
Choderlos de Laclos, qu’il est certes possible de garder nos sentiments
confidentiels, mais qu’il arrive aussi que nous les laissions entrevoir dans
nos gestes ; mais nous établirons que la pire menace pour nos secrets
vient surtout de 'extérieur, de nos confidents qui nous trahissent.




o ]l est possible de garder pour soi-méme ce que l'on
pense ;

e Mme de Merteuil en est la spécialiste, et s’y est entrainée...

e Valmont ne se débrouille pas mal non plus avec Danceny,
Cécile et Mme de Tourvel ...

e Méme Mme de Rosemonde cache a Mme de Volanges le
passeé de sa fille.




ANTITHESE

Nos actes peuvent cependant nous trahir ;

Mme de Merteuil trahit sa duplicité en restant
impassible quand le Tout-Paris la hue...

Elle ne résiste pas a montrer ses talents de comédienne
a Belleroche, alors qu’elle envisage de rompre avec lui ;

Valmont se montre trop habile a passer les billets de
Danceny a Cecile ...




SYNTHESE

Mazs ce sont surtout les témoins qui nous trahissent ;

Mme de Merteuil est consciente qu’il ne faut pas trop
écrire et confie parfois cette tache a Victoire...

Emilie révéle presque tout & Mme de Tourvel par son
éclat de rire ;

Valmont est le dépositaire des secrets de la marquise
et c’est lui qui la trahit...




CONCLUSION

» Ainsi, il n’y pas d’'impossibilité a tenir le public éloigné de
nos sentiments, si nous choisissons de ne pas les exprimer,
mais notre surveillance peut se relacher et nous pouvons
laisser notre conduite exprimer notre pensée. Mais c’est
surtout de ceux qui sont dans la confidence de nos pensées
que le danger peut venir, s’ils décident de briser la confiance
que nous leur avons accordée.

C’est pourquoi Benjamin Franklin faisait ce constat un peu
pessimiste : « Trois personnes peuvent garder un secret — si
deux d'entre elles sont mortes. »
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o Cette femme qui en 1668 a interpellé Louis XIV en le

traitant de roi-machiniste a souligné une réalité de ce
regne : celui qui tirait les ficelles en coulisses s’est
mis lul-meéme en scene jusqu’a apparaitre finalement
comime une marionnette.




1: 81— Anecdote de cette femme en colere contre Louis
XIV et qui le traite de roi-machiniste...

2 : §§ 2-3 — image pertinente CAR le roi est en effet une
personne privee mais aussi une institution, et Louis XIV

s’est mis en scene comme le centre de tout.

3 : 8§88 4-5 — MAIS le peuple n’est pas intégre a cette
machine,

4 : § 6 — DONC lorsque le corps privé du roi finit par
disparaitre dans le symbole politique a la fin du regne, il
deviendra une cible, un rouage que I’on peut remplacer.
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° En 1668, une femme du peuple a | interpellé Louis XIV en
le traitant de « roi-machiniste » ; image | pertinente car ce
monarque a su particulierement se mettre en | scene, en
tant que particulier autant que comme symbole politique. |

Mais cette femme, qui a €té punie pour son audace, ||
manifeste bien le fait que ce spectacle n'intégrait en | rien
le peuple, tenu a I'écart et au silence. |

Et comme Louis XIV, au fil du temps, a fini | par dissoudre
sa propre personne dans le symbole qu'll | incarnait, il s'est
métamorphosé de marionnettiste en marionnette, une ||
cible, un simple rouage remplacable de 1'Etat.




