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THÈSE

Les complotistes mêlent le vrai et le faux, et 
beaucoup s’attachent à leur répondre pour rétablir la 
vérité ; mais ne pourrait-on pas s’attacher plutôt à les 
comprendre et à chercher quelle est la pertinence de 
leurs propos ?



PLAN

1 : §§ 1-2 – Une initiative malheureuse du gouvernement : un 
site internet contre les complots ; mais le gouvernement est-
il bien placé pour parler de cela ? 

2 : §§ 3-7 – Car le complotisme fait feu de tout bois et rien 
n’échappe à sa paranoïa. 

3 : §§ 8-10 – Il y a donc deux discours : celui de ceux qui 
entretiennent les complots, et ceux qui veulent les réfuter 
point par point. 

4 : §§ 11-13 – Mais pourrait-on adopter une troisième 
attitude ? Celle qui consiste à essayer de comprendre, de trier 
le vrai du faux, de remonter aux sources de ces élucubrations.





CORRIGÉ (103 MOTS)

Le gouvernement lance une campagne contre les complots 
conspirationnistes sur internet, mais est-ce bien son rôle ? Les 
amateurs de théories paranoïaques auront bientôt retourné 
l'accusation sur l'État qui est toujours crédité d'intentions 
maléfiques. 

Car le conspirationnisme fait feu de tout bois, et se développe 
de plus en plus. Deux attitudes sont donc possibles : alimenter 
l'effervescence ou la combattre ; c'est le but de la plupart des 
livres sur ce sujet. 

Mais il est possible d'adopter une troisième attitude : s'efforcer 
de comprendre ces délires, de retracer leurs origines et de 
chercher quelle peut être leur éventuelle pertinence.



DISSERTATION



SUJET ET 
REFORMULATION

L'âme n'a pas de secret que la conduite ne révèle. 
(Proverbe chinois) 

Est-il possible de dissimuler quelque chose sans se 
trahir ? 

Peut-on réellement cacher ce que l’on pense ? 

Ne finit-on pas par trahir sa pensée par ses actes ?



INTRODUCTION

L’idée que nos pensées les plus intimes soient révélées au public 
constitue sans doute notre pire cauchemar ; 

alors est-il possible de les garder pour soi, ou est-il inévitable que nous 
les révélions nous-mêmes par inadvertance, dans notre comportement , 
comme le dit le proverbe chinois qui affirme « L'âme n'a pas de secret 
que la conduite ne révèle ». 

Nous verrons, en nous appuyant sur Les Liaisons dangereuses de 
Choderlos de Laclos, qu’il est certes possible de garder nos sentiments 
confidentiels, mais qu’il arrive aussi que nous les laissions entrevoir dans 
nos gestes ; mais nous établirons que la pire menace pour nos secrets 
vient surtout de l’extérieur, de nos confidents qui nous trahissent.



THÈSE

Il est possible de garder pour soi-même ce que l’on 
pense ; 

Mme de Merteuil en est la spécialiste, et s’y est entraînée… 

Valmont ne se débrouille pas mal non plus avec Danceny, 
Cécile et Mme de Tourvel … 

Même Mme de Rosemonde cache à Mme de Volanges le 
passé de sa fille.



ANTITHÈSE

Nos actes peuvent cependant nous trahir ; 

Mme de Merteuil trahit sa duplicité en restant 
impassible quand le Tout-Paris la hue… 

Elle ne résiste pas à montrer ses talents de comédienne 
à Belleroche, alors qu’elle envisage de rompre avec lui ; 

Valmont se montre trop habile à passer les billets de 
Danceny à Cécile …



SYNTHÈSE

Mais ce sont surtout les témoins qui nous trahissent ; 

Mme de Merteuil est consciente qu’il ne faut pas trop 
écrire et confie parfois cette tâche à Victoire… 

Émilie révèle presque tout à Mme de Tourvel par son 
éclat de rire ; 

Valmont est le dépositaire des secrets de la marquise 
et c’est lui qui la trahit…



CONCLUSION

Ainsi, il n’y pas d’impossibilité à tenir le public éloigné de 
nos sentiments, si nous choisissons de ne pas les exprimer, 
mais notre surveillance peut se relâcher et nous pouvons 
laisser notre conduite exprimer notre pensée. Mais c’est 
surtout de ceux qui sont dans la confidence de nos pensées 
que le danger peut venir, s’ils décident de briser la confiance 
que nous leur avons accordée. 

C’est pourquoi Benjamin Franklin faisait ce constat un peu 
pessimiste : « Trois personnes peuvent garder un secret – si 
deux d'entre elles sont mortes. »
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La Machine de Marly



Les fontaines de Versailles



THÈSE

Cette femme qui en 1668 a interpellé Louis XIV en le 
traitant de roi-machiniste a souligné une réalité de ce 
règne : celui qui tirait les ficelles en coulisses s’est 
mis lui-même en scène jusqu’à apparaître finalement 
comme une marionnette.



PLAN

1 : § 1 – Anecdote de cette femme en colère contre Louis 
XIV et qui le traite de roi-machiniste… 

2 : §§ 2-3 – image pertinente CAR le roi est en effet une 
personne privée mais aussi une institution, et Louis XIV 
s’est mis en scène comme le centre de tout. 

3 : §§ 4-5 – MAIS le peuple n’est pas intégré à cette 
machine, 

4 : § 6 – DONC lorsque le corps privé du roi finit par 
disparaître dans le symbole politique à la fin du règne, il 
deviendra une cible, un rouage que l’on peut remplacer.



CORRIGÉ (108 MOTS)

En 1668, une femme du peuple a | interpellé Louis XIV en 
le traitant de « roi-machiniste » ; image | pertinente car ce 
monarque a su particulièrement se mettre en | scène, en 
tant que particulier autant que comme symbole politique.| 

Mais cette femme, qui a été punie pour son audace, ||
manifeste bien le fait que ce spectacle n'intégrait en | rien 
le peuple, tenu à l'écart et au silence.| 

Et comme Louis XIV, au fil du temps, a fini | par dissoudre 
sa propre personne dans le symbole qu'il | incarnait, il s'est 
métamorphosé de marionnettiste en marionnette, une ||
cible, un simple rouage remplaçable de l'État.


